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Unter dem vorgeblich moralisch einwandfreien Selgsl Kindswohls bietet Gerhard Amendt
in seinem Artikel ,Ein Zeichen aggressiver Desiagsiertheit* (STANDARD 11.8.2001) ein
vorzlgliches Beispiel klassischer Pathologisiertnognosexueller Menschen, wie man sie
sonst nur von Leuten wie den erzreaktionaren @stdnischen Bischéfen Krenn und Laun
erwarten wirde und nicht von einem aufgeklartens@faschaftler. Schon die Wortwahl sei-
ner Fragestellung lasst Schlimmes erahnen, wenn emem Atemzug mit Perversen und
Padophilen ,Homosexuelle auf Elternschafyreifen‘ lasst. Ahnlich tendenzios ist ,die al-
lein maf3gebliche Frage: Was ist schadlich an dend$exualitat fir das Kindswohl?* Eine
Frage, welche die Antwort bereits kennt. NamlichssiHomosexualitat grundséatzlich schad-
lich fur das Kind sei. Woher der Wissenschatftlereht diese Gewissheit nimmt, bleibt im
Dunkeln. Offenbar eher aus dem mystischen Berdd&mn er moéchte diesghicksalhaften
Grundlagen skizzieren, mit denen Homosexuelle dain Kinderwunsch ndhern.” ,Die ho-
mosexuelle Frau® (also jede!) sei Mutter gewordeail sie ,einem Mann das Sperma weg-
genommen“ habe, weil sie es sich nicht geben lasgeme und panische Angst und
Ekelgefiuihle beim Gedanken an den Sexualakt mit Mé@nmempfinde. Auf der anderen Seite
wird ,die heterosexuelle Frau“ (auch jede!) von Amdeauf eine Weise idealisiert, die schon
beinahe grotesk wirkt. Diese sei namlich (er mgmindsatzlich!) in der Lage, Sexualitat mit
Mannern zu genief3en und ihre problematischen Beagdaspekte zu bearbeiten. Sie wirde
sich nicht furchten, auf mannliche Welten und Pasien in ihrem Sohn zu stofRen, weil sie
die Andersartigkeit, die das Mannliche verkorperieagen konne. Eine solche homophobe
Aufspaltung zwischen ,schlechten” und ,guten* Fraweginnert fatal an die von Klaus The-

weleit beschriebenen Mannerphantasien tber Frauen.

Der Denkfehler, dem Amendt hier aufsitzt, ist zwehr verbreitet aber trotzdem banal. Ein
aulRerlich beobachtbares Verhalten lasst keinesengigenatisch Ruckschlisse auf die unbe-
wusste Einstellung des betreffenden Menschen zuutasollte eine heterosexuelle Frau
unbewusst nicht ebenso den Wunsch haben kdnnesp#asia des Mannes zu rauben, um es
sich einzuverleiben? Beim heterosexuellen Verkebrewdas sogar wesentlich effektiver
maoglich. Auch scheint Amendt wenig Zugang zu deru@roblemen heterosexueller Frau-
en zu haben. Sonst kdnnte er nicht solch paradiesi8ustande phantasieren. Hat er wirklich
noch nie von heterosexuellen Frauen gehdrt, diessc ihren Mannern ekeln, die Sexualitat
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nicht genieRen kénnen und Uberhaupt nicht in dgelsind, ihre problematischen Bezie-
hungsaspekte zu bearbeiten? Das ist bei einem &mapplytiker und Direktor eines Instituts
fur Geschlechterforschung eigentlich kaum vorsgellb

Geschlechtsidentitat und sexuelle Orientierung siiedimehr in erster Linie Ausdruck des
unbewussten Phantasielebens. Deshalb ist es kaigessntscheidend, ob beide Elternteile
oder primaren Bezugspersonen physisch anwesendssindern vielmehr, inwiefern sie psy-
chisch im Unbewussten reprasentiert sind. Ebengbdia sexuelle Orientierung, als aul3er-
lich erkennbares sexuelles Verhalten, noch gar teiciber gute oder schlechte
geschlechtsspezifische ldentifizierungen aus. $m kaB. ein manifest heterosexueller Mann
seine verdrangten homosexuellen Wiinsche durchrisgisahe Erziehungsmethoden an sei-
nem Sohn ausagieren und damit genau jene Gesdhtimftitatsverwirrung anrichten, die
Amendt ursachlich den Homosexuellen andichten wilich ist der Hass auf das andere Ge-
schlecht kein urséchliches Kennzeichen homosexu@lientierung. Er ist im Gegenteil z.B.
auch eine Grundlage patriarchaler Geschlechteroginbie Frage, ob sexuelle Orientierung
(egal ob hetero- oder homosexuell) Kindern schddeme, halte ich daher fir Gberflissig,
weil vollig falsch gestellt. Es ist nicht alleinnebestimmtes Verhalten, sondern es ist vor al-
lem die Verwirrung der Geschlechtsidentitat im Umbssten von Erwachsenen, unabhéngig
von deren sexueller Orientierung, die es ihren Eincerschweren kann, selbst zu einer klaren
Identitat zu finden. Deshalb erziehen homosexudi@schen ihre Kinder grundsatzlich we-
der besser noch schlechter als andere auch. Es daler eigentlich eine Selbstverstandlich-
keit sein, dass fur sie dieselben Rechte bzgl. Adopund kinstlicher Befruchtung gelten,

wie fur alle anderen.
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